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บทคัดย่อ

	 บทความนี ้มวีตัถปุระสงค์เพือ่ศกึษาความเป็นมา แนวคดิทฤษฎ ีเปรียบเทียบเหตุยกเว้นโทษทางอาญา

ของบคุคลผูม้คีวามสมัพนัธ์ในความผดิเกีย่วกับการช่วยเหลอืผูอื้น่ในเรือ่งพยานหลกัฐานเพ่ือมใิห้ต้องรบัโทษ หรอื

ช่วยผูอ้ืน่เพือ่มใิห้ถกูจับของกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ และวเิคราะห์ถงึปัญหาและแนวทางการแก้ไข

ขอบเขตบคุคลผูม้คีวามสมัพนัธ์ใกล้ชดิในความผิดเกีย่วกบัการช่วยเหลือผู้อืน่ในเร่ืองพยานหลักฐานเพ่ือมใิห้ต้อง

รับโทษ หรือช่วยผู้อื่นเพื่อมิให้ถูกจับตามประมวลกฎหมายอาญา

	 จากการศึกษาพบว่า การกระท�ำความผิดดังกล่าวก�ำหนดขอบเขตของผู้ที่ให้ศาลใช้ดุลยพินิจใน 

การยกเว้นโทษไว้เพียง บิดา มารดา บุตร สามี ภริยา อย่างไรก็ตาม ตามความเห็นของนักวิชาการและต�ำรา

กฎหมายไม่ได้รวมถึงบิดาที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย หรือบุตรที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายของบิดา นอกจากนี้ ผู้รับบุตร

บุญธรรมก็ไม่ได้รับยกเว้นโทษเช่นกัน ซึ่งหากพิจารณาตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มีการรับรองสิทธิ

ของบุคคลดังกล่าว และกฎหมายอาญาไม่มีการก�ำหนดนิยามของบุคคลในครอบครัวไว้ ส่งผลให้ขอบเขตการ

	 1 นักวิจัยอิสระด้านกฎหมาย.

	 2 Independent Legal Researcher.
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ยกเว้นโทษจ�ำกัดและอาจจ�ำกัดดุลยพินิจของศาลในการพิจารณายกเว้นโทษให้แก่บุคคลในครอบครัวที่มีความ

สัมพันธ์ตามความเป็นจริง บทความน้ีจึงมีข้อเสนอแนะให้แก้ไขและเพิ่มเติมขอบเขตของบุคคลผู้มีความสัมพันธ์

ใกล้ชิดในการยกเว้นโทษทางอาญาในความผิดเกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานหลักฐานเพื่อมิให้ต้อง 

รับโทษหรือช่วยเหลือผู้อื่นมิให้ถูกจับเพ่ือให้สอดคล้องกับสภาพสังคมและการเปลี่ยนแปลงของโครงสร้าง

ครอบครัวในปัจจบัุน โดยศกึษาเปรยีบเทียบกบักฎหมาย สมาพนัธรฐัสวิส สหพนัธ์สาธารณรฐัเยอรมน ีสาธารณรฐั

ฝรั่งเศส และสาธารณรัฐเกาหลีใต้

ค�ำส�ำคัญ: จ�ำกัดความรับผิด; อาญา; ความสัมพันธ์; ความผิดฐานช่วยเหลือผู้อื่น

Abstract

	 This research article aims to the background, theoretical concepts, and compare the 

exemption from criminal punishment for persons involved in crimes related to helping others 

with evidence to avoid punishment or helping others to avoid arrest under Thai law and foreign 

law, and analyze the problems and solutions for the scope of persons involved in crimes 

related to helping others with evidence to avoid punishment or helping others to avoid arrest 

under the Criminal Code.

	 The study has shown that the scope of such offenses is limited to only fathers, mothers, 

children, husbands, and wives. However, according to the opinions of academics and legal 

texts, it does not include illegitimate fathers or illegitimate children of the father. In addition, 

adoptive parents are also exempted from punishment. If we consider the Civil and Commercial 

Code, the rights of such persons are guaranteed, and the Criminal Code does not define family 

members. As a result, the scope of exemption from punishment is limited and may limit the 

court’s discretion in considering exemption from punishment for family members who are 

actually related. This thesis proposes to amend and expand the scope of close relatives 

exempting themselves from criminal punishment for crimes related to helping others with 

evidence to avoid punishment or helping others avoid arrest in order to be consistent with the 

current social conditions and changes in family structures. The study is conducted in comparison 

with the laws of the Swiss Confederation, the Federal Republic of Germany, the French Republic, 

and the Republic of South Korea.

Keywords: Limitation; Criminal; Relationship; Offence of helping others
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1. บทน�ำ

	 1.1	ความเป็นมาและความส�ำคัญของปัญหา

			   ความผดิเกีย่วกบัการช่วยเหลอืผู้อืน่มใิห้ต้องรบัโทษหรือมใิห้ถกูจับกมุ เป็นการกระท�ำความผิดใน
ทางอาญาฐานหนึง่ทีก่ฎหมายเปิดโอกาสให้ศาลมดีลุยพนิจิทีจ่ะลงโทษหรอืไม่ลงโทษผูก้ระท�ำความผดิ โดยลกัษณะ
ของความผิดดังกล่าวครอบคลุมถึงการท�ำลายพยานหลักฐาน การช่อนเร้น ท�ำลาย หรือท�ำให้หลักฐานสูญหาย
หรือไร้ประโยชน์จนส่งผลกระทบต่อรูปคดี รวมถึงการช่วยให้พ�ำนัก ซ่อนเร้น หรือด�ำเนินการใด ๆ  เพื่อป้องกันไม่
ให้ผูก้ระท�ำความผดิหรอืผูต้้องหาถกูจับกมุ ทัง้นี ้ยงัครอบคลุมถงึการช่วยเหลือผู้ทีห่ลบหนจีากการคมุขงัเพ่ือมิให้
ถูกจับกุมอีกด้วย3 

			   อย่างไรก็ตาม หากการกระท�ำดังกล่าวมีมูลเหตุมาจากความสัมพันธ์ทางครอบครัว เช่น การช่วย
เหลือบิดา มารดา บุตร สามี หรือภริยา กฎหมายได้ให้อ�ำนาจศาลในการพิจารณาใช้ดุลยพินิจว่าจะลงโทษหรือ
ไม่ ทั้งนีไ้ม่ใช่เหตยุกเว้นโทษโดยเดด็ขาดเช่นกรณกีารกระท�ำโดยความจ�ำเป็นหลกัการนี้สะท้อนให้เหน็ว่า แม้การ 
กระท�ำทีค่รบองค์ประกอบตามทีก่ฎหมายบัญญตัไิว้สมควรได้รับโทษ แต่กฎหมายกไ็ด้ก�ำหนดข้อยกเว้นบางประการ 
เพื่อลดความเคร่งครัดของการบังคับใช้กฎหมาย โดยค�ำนึงถึงความสัมพันธ์ใกล้ชิดในครอบครัว ซึ่งถือเป็นเหต ุ
ที่ศาลอาจไม่ลงโทษเนื่องจากเล็งเห็นถึงธรรมชาติของความเป็นครอบครัวที่มีหน้าที่ช่วยเหลือและดูแลกัน

			   ความผิดเกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานหลักฐานเพื่อมิให้ต้องรับโทษหรือช่วยผู้อื่นเพื่อ 
มิให้ถูกจับตามมาตรา 193 เป็นบทบัญญัตใิห้ศาลใช้ดลุยพนิจิทีจ่ะไม่ลงโทษผูก้ระท�ำความผดิได้ ถ้าหากได้กระท�ำ
เพือ่ช่วยเหลอืบิดา มารดา บุตร สามหีรอืภรยิาของผูก้ระท�ำความผดิ ซึง่การพจิารณาความสมัพนัธ์ระหว่างบคุคล
ในบทบัญญัติดังกล่าวตามความเห็นของนักวิชาการ และในทางต�ำราไม่รวมถึงบิดาที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย บุตร
ไม่ชอบด้วยกฎหมายของบิดา ซึ่งโดยความผูกพันและสัญชาตญาณบุตรย่อมช่วยเหลือบิดา บิดาย่อมช่วยเหลือ
บุตร ดังนั้น การที่กฎหมายให้ความส�ำคัญเฉพาะความสัมพันธ์ที่ชอบด้วยกฎหมายเท่านั้นเพื่อเป็นข้อพิจารณาที่
ศาลจะใช้ดลุยพนิจิว่าผูก้ระท�ำความผดิสมควรได้รับยกเว้นโทษหรือไม่4 จึงไม่ครอบคลุมความสัมพันธ์บางประการ 
ส่วนค�ำว่าบิดา มารดา และบุตรตามบทบัญญัตินี้ มิได้ครอบคลุมถึงผู้รับบุตรบุญธรรมและบุตรบุญธรรมด้วย 
เนื่องจากความหมายของค�ำว่า “ผู้สืบสันดาน” หมายถึง ผู้สืบสายโลหิตโดยตรงเท่านั้นและในทางกลับกัน 
“ผู้บุพการี” ก็หมายถึง ผู้บุพการีโดยตรงทางสายโลหิตเช่นเดียวกันดังนั้น “บุตรบุญธรรม” ไม่อยู่ในความหมาย
ของผู้สืบสันดาน ซึ่งหากพิจารณาตามความเป็นจริงเมื่อมีการจดทะเบียนรับบุตรบุญธรรมย่อมมีผลสมบูรณ์ตาม
กฎหมาย ผู้รับบุตรบุญธรรมย่อมมีสิทธิหน้าที่เช่นเดียวกับบิดา มารดาผู้ให้ก�ำเนิด5 

			   เมื่อพิจารณากฎหมายอาญาของไทยในความผิดที่คล้ายคลึงกันเปรียบเทียบกับกฎหมาย 
ต่างประเทศ ขอบเขตของบุคคลผู้กระท�ำความผิดแต่ได้รับประโยชน์เนื่องจากความสัมพันธ์ก�ำหนดไว้ค่อนข้าง
กว้างกว่าประเทศไทย โดยครอบคลุมไปถึงญาติใกล้ชิดไม่ว่าจะมีความสัมพันธ์ทางสายโลหิตหรือไม่ เช่น สหพันธ์

	 3 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญา ภาค 2-3, พิมครั้งที่ 11 (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2553), 106.

	 4 คณพล จันทร์หอม, ค�ำอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด, พิมพ์ครั้งที่ 6 (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, 2566), 272.

	 5 ไพโรจน์ กัมพูสิริ, ย่อหลักกฎหมายครอบครัว, พิมพ์ครั้งที่ 20 (กรุุงเทพฯ: วิญญูชน, 2566), 216-217.
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สาธารณรัฐเยอรมนี ก�ำหนดความขอบเขตของค�ำว่า “ญาติ” ให้รวมถึงบุคคลผู้มีความสัมพันธ์ทางสายโลหิต 

และทางการสมรส พีน้่องของคูส่มรส ความสมัพันธ์ทางสายโลหติ หรือทางการสมรสทีไ่ด้ยติุแล้ว รวมถงึผู้รับบตุร
บุญธรรมและบุตรบุญธรรม สมาพันธรัฐสวิส ไม่ได้ระบุความสัมพันธ์ไว้โดยชัดเจน แต่หากผู้ช่วยเหลือมีความ
สัมพันธ์ใกล้ชิดจนถึงขนาดยกเว้นโทษให้ศาลก็มีอ�ำนาจยกเว้นโทษได้ สาธารณรัฐเกาหลีใต้ กฎหมายไม่ให้น�ำ 
บทลงโทษมาใช้แก่ผูใ้ห้ความช่วยเหลอืโดยยกเว้นโทษให้แก่เครอืญาตหิรอืบคุคลทีอ่าศยัอยูร่่วมกนั และสาธารณรฐั
ฝรัง่เศสก�ำหนดขอบเขตของบคุคลทีไ่ด้รับยกเว้นโทษครอบคลุมไปถงึญาติสายตรง คูส่มรส พ่ีน้องคูส่มรส จะเหน็ได้ว่า
ขอบเขตของความผดิเกีย่วกบัการช่วยเหลอืผูอ้ืน่ในเรือ่งพยานหลกัฐานเพือ่มใิห้ต้องรบัโทษหรอืช่วยผูอ้ืน่เพือ่มใิห้
ถูกจับ ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยก�ำหนดขอบเขตของบุคคลผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดค่อนข้างจ�ำกัด 
ไม่ครอบคลุมถึงผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดท่ีไม่มีสถานะทางกฎหมาย ไม่สอดคล้องกับสภาพสังคมในปัจจุบัน 
ที่เปลี่ยนแปลงไป จึงควรปรับปรุงแก้ไขกฎหมายมาตราดังกล่าว

	 1.2	วัตถุประสงค์

			   1.2.1	เพ่ือศึกษาความเป็นมา แนวคิดทฤษฎี เหตุผลที่เกี่ยวข้องกับการบัญญัติเหตุยกเว้นโทษ
ส�ำหรับบคุคลผูม้คีวามสมัพนัธ์ใกล้ชดิในความผดิเกีย่วกบัการช่วยผูอ้ืน่ในเรือ่งพยานหลกัฐานเพือ่มใิห้ต้องรบัโทษ

หรือช่วยผู้อื่นเพื่อมิให้ถูกจับตามประมวลกฎหมายอาญา

			   1.2.2	เพือ่ศกึษาเปรยีบเทียบเหตยุกเว้นโทษทางอาญาของบคุคลผูม้คีวามสมัพนัธ์ในความผดิเกีย่ว

กับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานหลักฐานเพื่อมิให้ต้องรับโทษ หรือช่วยผู้อ่ืนเพ่ือมิให้ถูกจับของกฎหมายไทย

กับกฎหมายต่างประเทศ

			   1.2.3	เพือ่ศกึษาแนวทางการแก้ไขขอบเขตบคุคลผู้มคีวามสัมพนัธ์ใกล้ชดิในความผิดเกีย่วกบัการ

ช่วยเหลอืผูอ้ืน่ในเรือ่งพยานหลกัฐานเพือ่มใิห้ต้องรับโทษ หรอืช่วยผูอ้ืน่เพ่ือมใิห้ถกูจบัตามประมวลกฎหมายอาญา

	 1.3	ขอบเขตการวิจัย

			   การศึกษานี ้มุง่ศกึษาแนวคดิ ทฤษฎ ีความเป็นมาของเหตุยกเว้นโทษในการก�ำหนดขอบเขตบคุคล

ผูม้คีวามใกล้ชดิตามกฎหมายอาญาไทยในความผดิเกีย่วกบัการช่วยเหลอืผูอ้ืน่ในเรือ่งพยานหลกัฐานเพือ่มใิห้ต้อง

รับโทษ หรือช่วยผู้อื่นเพื่อมิให้ถูกจับโดยศึกษาเปรียบเทียบแนวความคิดและหลักกฎหมายที่เก่ียวข้องของ

ประเทศไทยกับกฎหมายอาญาสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐฝรั่งเศส สมาพันธรัฐสวิส สาธารณรัฐ

เกาหลใีต้ เพือ่น�ำข้อมลูมาวเิคราะห์ก�ำหนดขอบเขตของบคุคลผู้มคีวามสัมพันธ์ใกล้ชดิให้สอดคล้องกบัสภาพของ

สังคมไทยในปัจจุบัน

	 1.4	ระเบียบวิธีวิจัย

			   การศึกษานี้ เป็นการศึกษาโดยวิธีวิจัยเชิงเอกสาร (Documentary Research) กล่าวคือ เป็นการ

ค้นคว้าหาข้อมูลจากเอกสาร ซึ่งเป็นการศึกษาและรวบรวมข้อมูลจากหนังสือ บทบัญญัติกฎหมาย ค�ำพิพากษา 

บทความ วทิยานพินธ์ และสบืค้นทางอนิเตอร์เนต็ทีเ่กีย่วข้องท้ังของประเทศไทยและต่างประเทศ โดยเปรียบเทยีบ

ขอบเขตผู้มีความใกล้ชิดในเหตุยกเว้นโทษในความผิดเกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเร่ืองพยานหลักฐานเพ่ือมิให้

ต้องรับโทษ หรือช่วยผู้อื่นเพื่อมิให้ถูกจับตามกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ
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	 1.5	ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ

			   1.5.1	ทราบความเป็นมา แนวคิดทฤษฎี เหตุผลที่เกี่ยวข้องกับการบัญญัติเหตุยกเว้นโทษส�ำหรับ

บุคคลผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดในความผิดเกี่ยวกับการช่วยผู้อื่นในเร่ืองพยานหลักฐานเพ่ือมิให้ต้องรับโทษหรือ

ช่วยผู้อื่นเพื่อมิให้ถูกจับตามประมวลกฎหมายอาญา

			   1.5.2	ทราบถึงการเปรียบเทียบเหตุยกเว้นโทษทางอาญาของบุคคลผู้มีความสัมพันธ์ในความผิด

เกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานหลักฐานเพื่อมิให้ต้องรับโทษ หรือช่วยผู้อื่นเพื่อมิให้ถูกจับของกฎหมาย

ไทยกับกฎหมายต่างประเทศ

			   1.5.3	ทราบถึงแนวทางการแก้ไขขอบเขตบุคคลผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดในความผิดเก่ียวกับการ

ช่วยเหลอืผู้อืน่ในเรือ่งพยานหลกัฐานเพือ่มใิห้ต้องรบัโทษ หรือช่วยผูอ้ืน่เพือ่มใิห้ถกูจบัตามประมวลกฎหมายอาญา

2. ผลการศึกษาวิจัย

	 จากการศึกษาเร่ืองการจ�ำกัดความรับผิดในทางอาญาของผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดในความผิดฐาน 

ช่วยเหลือผู้อื่นมิให้ต้องรับโทษหรือมิให้ถูกจับ ผู้เขียนพบประเด็นที่เกี่ยวข้องดังต่อไปนี้

	 2.1	แนวคดิและทฤษฎีทีเ่กีย่วข้องกับขอบเขตของบคุคลผูม้คีวามสัมพนัธ์ใกล้ชิดในการยกเว้นโทษ

ทางอาญา

			   ความผิดเกีย่วกบัการช่วยเหลอืผูอ้ืน่ในเรือ่งพยานหลกัฐานเพือ่มใิห้ต้องรบัโทษหรอืช่วยเหลอืผูอ่ื้น

มิให้ถกูจบั เป็นเหตยุกเว้นโทษในความผดิเฉพาะ เนือ่งจากมคีวามสัมพนัธ์กนับางประการกฎหมายจงึยกเว้นโทษ

ให้ ซึ่งเหตุยกเว้นโทษเฉพาะตัวบางเหตุแสดงให้เห็นถึงการกระท�ำนั้นไม่สมควรลงโทษตั้งแต่แรก เช่น รัฐส่งเสริม

ความเป็นเอกภาพของครอบครัวในบางกรณีกฎหมายให้ดุลยพินิจแก่ศาลที่จะไม่ลงโทษผู้กระท�ำเหล่านี้ถือเป็น

เหตหุ้ามลงโทษเฉพาะตวัท้ังสิน้6 แม้ว่าการกระท�ำความผดินัน้จะครบองค์ประกอบทีก่ฎหมายบญัญตัเิป็นความผดิ 

เนื่องจากวัตถุประสงค์ของการลงโทษทางอาญานั้นมีขึ้นเพื่อแก้แค้น แก้ไข หรือข่มขู่ เพื่อให้สาสมกับความผิดที่

ผู้กระท�ำความผิดได้กระท�ำลง และมีวัตถุประสงค์เพื่อป้องกันไม่ให้มีการกระท�ำความผิดขึ้น ให้ผู้กระท�ำความผิด

เกรงกลัวต่อกฎหมาย และโทษนั้นก็มีขึ้นเพื่อผลักดันผู้กระท�ำความผิดออกจากสังคม เพื่อปิดโอกาสที่จะกลับมา 

กระท�ำความผดิซ�ำ้ หรอืเกดิการลอกเลยีนแบบการกระท�ำความผดิ7 และการลงโทษต้องก่อให้เกดิความเป็นธรรม 

หากมีผู้ใดกระท�ำการฝ่าฝืนกฎหมายผู้นั้นย่อมระวางโทษตามกฎหมาย โทษที่ผู้กระท�ำควรได้รับจะต้องเท่ากับ

ความเสยีหายทีไ่ด้กระท�ำลงประกอบกับความร้ายแรงของความเสียหายในทางการกระท�ำและผลต่อสังคมอนัเกิด

จากการกระท�ำความผิดนั้น8 อย่างไรก็ตาม เหตุยกเว้นโทษมักเกิดกับผู้ที่เข้ามาเกี่ยวข้องภายหลังจากการ 

	 6 คณิต ณ นคร, รวมบทความด้านวิชาการ (กรุงเทพฯ: พิมพ์อักษร, 2540), 246-249.
	 7 ชรี วรรณลี และธนพงษ์ วงศ์เสรี, ค�ำถาม-แนวค�ำตอบหลักและทฤษฎีกฎหมายอาญา, พิมพ์ครั้งที่ 2 (กรุงเทพฯ: วิญญูชน, 2566), 107.
	 8 ปราโมทย์ เสรมิศีลธรรม, หลักเกณฑ์ในการก�ำหนดโทษทางอาญา ภายใต้โครงการสนบัสนนุสารสนเทศเพือ่การท�ำงานของสมาชกิรฐัสภา 
(กรุงเทพฯ: สถาบันพระปกเกล้า, 2564), 15-16.
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กระท�ำความผดิเสรจ็สิน้ไปแล้ว และเป็นการกระท�ำเพ่ือช่วยเหลือบคุคลทีม่คีวามสัมพันธ์ใกล้ชดิกนั ถึงแม้กฎหมาย
จะก�ำหนดบทลงโทษอย่างเคร่งครัด แต่ความผูกพันทางครอบครัวอาจท�ำให้บุคคลเลือกที่จะช่วยเหลือกันตาม
ธรรมชาติ ซึ่งในบางกรณีอาจส่งผลให้กฎหมายไม่สามารถบรรลุวัตถุประสงค์ได้อย่างสมบูรณ์

			   ส�ำหรบัเหตบุรรเทาโทษหรอืเหตยุกเว้นโทษทางอาญามตีัง้แต่ในกฎหมายลกัษณะอาญารตันโกสนิทรศก 
127 โดยพิจารณาถึงตัวผู้กระท�ำความผิด ตลอดจนศีลธรรมและลักษณะของผู้ร้ายว่าน่าเกรงกลัวเพียงใด โดย
ลักษณะเหล่านี้ปรากฏได้จากข้อเท็จจริงแห่งคดีของบุคคลนั้น ซึ่งกฎหมายลักษณะอาญา รัตนโกสินทรศก 127 
ก�ำหนดข้อแก้ตวัตามกฎหมายในความเป็นญาตไิว้ในความผดิเก่ียวกบัการช่วยเหลอืให้ส�ำนกัแก่ผูก้ระท�ำความผิด
ย่อมไม่มีความผิด หากการกระท�ำนั้นได้กระท�ำไปเพราะสามีภริยาเสียกันไม่ได้ ความเป็นสามีภริยานั้นต้อง 
ชอบด้วยกฎหมาย และนอกจากนี้ กฎหมายยังลดโทษลงก่ึงหนึ่งในความผิดฐานช่วยเหลือคนที่อยู่ในระหว่าง 
คมุขงัให้หนไีป เนือ่งจากปรานโีทษส�ำหรบัความผดิน้ันเพราะว่าญาตินัน้เสยีกนัไม่ได้ โดยญาติครอบคลมุถงึ พีน้่อง 
ญาติสืบสายโลหิตโดยตรงขึ้นไป ญาติสืบสายโลหิตโดยตรงลง สามีภริยา9

			   เมื่อพิจารณาเหตุยกเว้นโทษในประมวลกฎหมายอาญาปัจจุบัน ในความผิดเกี่ยวกับการท�ำลาย
พยานหลักฐานตามมาตรา 184 กฎหมายระบุว่า หากผู้ใดช่วยเหลือผู้อื่นในการไม่ให้ต้องรับโทษ หรือให้รับโทษ
น้อยลง โดยการท�ำลาย ซ่อนเร้น หรือท�ำให้ไร้ประโยชน์ซึ่งพยานหลักฐานในการกระท�ำความผิด ผู้นั้นต้องระวาง
โทษตามทีก่ฎหมายก�ำหนด นอกจากนี ้ในมาตรา 189 ยงัได้บญัญติัถงึความผิดในการช่วยเหลือผู้กระท�ำความผดิ
หรือผู้ต้องหาว่ากระท�ำความผิด เพื่อมิให้ต้องรับโทษ โดยการให้ที่พ�ำนัก ซ่อนเร้น หรือช่วยเหลือด้วยวิธีการใด ๆ  
และในมาตรา 192 ระบถุงึความผดิในการให้ทีพ่�ำนกั ซ่อนเร้น หรอืช่วยเหลอืผูห้ลบหนจีากการคมุขงัเพือ่หลกีเลีย่ง
การถกูจับกุม อย่างไรกต็าม หากผูก้ระท�ำความผดิในกรณเีหล่านีไ้ด้กระท�ำไปเพือ่ช่วยเหลอืบดิา มารดา บตุร สามี 
หรือภริยา กฎหมายตามมาตรา 193 เปิดโอกาสให้ศาลใช้ดุลยพินิจที่จะไม่ลงโทษผู้กระท�ำความผิดได้ ซึ่งเหตุนี้
ถือเป็นข้อยกเว้นโทษที่กฎหมายอนุญาตให้ใช้อ�ำนาจพิจารณาความเหมาะสมตามความสัมพันธ์ของบุคคลใน
ครอบครัว10

			   เมือ่เปรยีบเทยีบกฎหมายลกัษณะอาญา รัตนโกสินทรศก 127 กบักฎหมายอาญาปัจจุบันในความผดิ
ที่ใกล้เคียงกัน พบว่าขอบเขตของบุคคลที่ได้รับยกเว้นโทษในกรณีช่วยเหลือเครือญาติของตนมีความแตกต่างกัน 
ในกรณีความผิดเก่ียวกับการท�ำลายพยานหลักฐาน ขอบเขตของบุคคลที่ได้รับการยกเว้นโทษภายใต้กฎหมาย
ปัจจบุนัได้ขยายกว้างข้ึน อย่างไรก็ตาม ในกรณีความผดิเกีย่วกบัการช่วยเหลอืผูห้ลบหนจีากการคมุขงัเพ่ือหลกีเลีย่ง
การถูกจับกุม ขอบเขตของบุคคลที่ได้รับการยกเว้นโทษกลับแคบลงตามกฎหมายอาญาปัจจุบัน 

			   เหตยุกเว้นโทษตามทีก่ล่าวมานี ้เปิดโอกาสให้ศาลใช้ดลุยพนิจิในการทีจ่ะไม่ลงโทษผูก้ระท�ำความผิด 
โดยพจิารณาจากความสมัพนัธ์ระหว่างผูก้ระท�ำความผดิกบัผู้ท่ีได้รบัความช่วยเหลอื ซึง่บคุคลทีร่ะบไุว้ในบทบญัญัติ
คอื บดิา มารดา บตุร สาม ีหรอืภรยิา โดยบคุคลเหล่านีต้้องเป็นผู้ทีม่สีถานะถกูต้องตามกฎหมาย กล่าวคอื ต้องเป็น
ไปตามที่บัญญัติในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ว่าด้วยครอบครัว ไม่ใช่เพียงแค่ความสัมพันธ์ตามข้อเท็จ
จริงที่ไม่ใช่บิดามารดา บุตร หรือสามีภริยาโดยชอบด้วยกฎหมาย11

	 9 อ�ำมาตย์โท พระอนิทปรชีา, ค�ำอธิบายกฎหมายลกัษณอาญา ภาค 2 ตอน 1 (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์โสภณพิพรรฒธนากร, 2468), 889-891.

	 10 คณพล จันทร์หอม, ค�ำอธิบายกฎหมายอาญาภาคความผิด เล่ม 1, 215.

	 11 หยุด แสงอุทัย, กฎหมายอาญา ภาค 2-3, พิมพ์ครั้งที่ 11 (กรุงเทพฯ: โรงพิมพ์มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2553), 106.
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			   จะเห็นได้ว่า ขอบเขตของบุคคลที่ได้รับการยกเว้นโทษตามกฎหมายอาญา ไม่ได้บัญญัติไว้อย่าง
ชัดเจนว่าครอบคลุมถึงบุคคลในลักษณะใดบ้างและขอบเขตที่กว้างแคบเพียงใด ทั้งนี้ อาศัยการตีความจาก 
ค�ำพิพากษาและต�ำราวิชาการ โดยประมวลกฎหมายอาญาไม่ได้ก�ำหนดนยิามของค�ำว่า บคุคลในครอบครัว อย่างชดัเจน 
ซึ่งการตีความในปัจจุบันจึงเป็นการตีความอย่างแคบโดยไม่ครอบคลุมถึงบุคคลที่ไม่มีสถานะทางกฎหมายแม้ว่า
จะมคีวามสมัพนัธ์ทางสายโลหติ เช่น บตุรนอกกฎหมาย หรอืผูร้บับตุรบญุธรรมและบตุรบญุธรรม ในสงัคมปัจจบุนั 
ครอบครัวมีการเปลี่ยนแปลงอย่างมากจากในอดีต โดยไม่จ�ำกัดเพียงครอบครัวที่ประกอบด้วยบิดา มารดา บุตร 
หรือสามีภริยาเท่านั้น ปัจจุบัน ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ยังได้บัญญัติกฎหมายที่รองรับการอยู่ร่วมกัน
ของบคุคลเพศหลากหลายตาม พระราชบญัญติัแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณชิย์ (ฉบบัที ่24) พ.ศ. 
2567 (สมรสเท่าเทียม) ท่ีประกาศในราชกิจจานุเบกษาเมื่อวันที่ 24 กันยายน 2567 และจะมีผลบังคับใช้ใน 
วันที ่22 มกราคม 256812 แสดงให้เหน็ถงึความเปลีย่นแปลงในกฎหมายทีส่ะท้อนสภาพสงัคมทีม่คีวามหลากหลาย

ทางครอบครัวมากขึ้น ดังนั้น ขอบเขตของบุคคลในครอบครัวจึงควรถูกตีความให้กว้างขึ้นเพื่อสอดคล้องกับการ

เปลีย่นแปลงทางสังคม การทีก่ฎหมายอาญายงัคงจ�ำกดัขอบเขตของบคุคลในการยกเว้นโทษไว้อย่างแคบ เฉพาะ

บุคคลที่มีสถานะทางกฎหมาย ท�ำให้กฎหมายไม่สามารถคุ้มครองครอบครัวในรูปแบบที่หลากหลายได้ อีกทั้ง 

ยังจ�ำกัดอ�ำนาจของศาลในการใช้ดุลยพินิจ

	 2.2	ขอบเขตของบคุคลผูม้คีวามสมัพนัธ์ใกล้ชดิในการยกเว้นโทษทางอาญาของกฎหมายต่างประเทศ

			   จากการศกึษาเรือ่งการจ�ำกดัความรับผิดในทางอาญาของผู้มคีวามสัมพันธ์ใกล้ชดิในความผิดฐาน

ช่วยเหลอืผูอ่ื้นมใิห้ต้องรบัโทษหรอืมใิห้ถกูจบั ผูเ้ขยีนพบขอบเขตของบคุคลผูม้คีวามสมัพนัธ์ใกล้ชดิในการยกเว้น

โทษทางอาญาของกฎหมายต่างประเทศดังต่อไปนี้

			   2.2.1	สมาพันธรัฐสวิส

				    สมาพันธรัฐสวิส ความผิดที่เกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นให้พ้นผิดตามมาตรา 305 ซึ่งคล้าย

บทบัญญัติของไทยในความผิดที่เกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานหลักฐานเพื่อมิให้ต้องรับโทษหรือ 

ช่วยเหลือผู้อื่นมิให้ถูกจับ ได้ก�ำหนดว่าหากบุคคลใดช่วยเหลือผู้อื่นในการหลบเลี่ยงการฟ้องร้อง การพิพากษา

ลงโทษ หรือการด�ำเนินการตามมาตรการทางอาญา ศาลจะยกเว้นโทษให้ในกรณท่ีีบคุคลท่ีกระท�ำความผดิมคีวาม

สัมพันธ์ใกล้ชิดกับผู้ได้รับการช่วยเหลือ กล่าวคือ ผู้กระท�ำความผิดจะได้รับการยกเว้นโทษหากผู้กระท�ำมีความ

สัมพันธ์ใกล้ชิดกับผู้ได้รับการช่วยเหลือท�ำให้สามารถยกเว้นโทษให้ โดยก�ำหนดเครือญาติตามที่ระบุไว้ในมาตรา 

110 ได้แก่ ญาติสนิท ประกอบด้วย คู่สมรส คู่ชีวิต ญาติสืบสายโลหิต พี่น้องร่วมบิดามารดา พี่น้องร่วมบิดาหรือ

มารดา ผู้รับบุตรบุญธรรม พี่น้องบุญธรรม บุตรบุญธรรม และบุคคลที่อาศัยอยู่ในครัวเรือนเดียวกัน13 

	 12 ไอลอว์, “สมรสเท่าเทียม เปิดกฎหมายแพ่งแก้ไขใหม่ บุคคล-บุคคล สมรสได้ ไม่จ�ำกัดแค่ชาย-หญิง,” แก้ไขครั้งล่าสุด 2567, สืบค้นเมื่อ 

27 กันยายน 2567, https://www.ilaw.or.th/articles/43563/

	 13 Fedlex Die Publikationsplattform des Bundesrechts, “Bundesgesetz Uber Die Eingetragene Partnerschaft  

Gleichgeschlechtlicher Paare,” last modified January 1, 2007, accessed September 7, 2024.  https://www.fedlex.admin.ch/eli/

oc/2005/782/de/
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			   2.2.2	สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี

				    สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี ความผิดฐานขัดขวางการฟ้องร้องด�ำเนินคดีหรือการลงโทษ 

เป็นการรวมเอาความผิดฐานช่วยเหลือหลังการกระท�ำความผิด มีการแบ่งแยก เป็นความผิดฐานขัดขวางการ

ด�ำเนินคดี และความผิดฐานขัดขวางการบังคับใช้โทษ โดยก�ำหนดว่าผู้ใดเจตนาหรือจงใจขัดขวางไม่ว่าทั้งหมด

หรอืแต่บางส่วนไม่ให้บุคคลอ่ืนต้องรบัโทษตามกฎหมาย ผูก้ระท�ำความผดิต้องระวางโทษ ในความผดิฐานดงักล่าว

ได้มีการกล่าวถงึเหตยุกเว้นโทษไว้ ใช้กบัสมาชกิในครอบครวัทีเ่ป็นตวัการหรือผูส้นบัสนนุในการขดัขวางการลงโทษ

เพื่อสมาชิกในครอบครัว ซึ่งก�ำหนดว่าหากเป็นการกระท�ำความผิดนั้นเพ่ือประโยชน์ของเครือญาติบุคคลนั้นไม่

ต้องรับโทษ กล่าวคือ หากบุคคลใดขัดขวางช่วยเหลือไม่ให้เครือญาติของตนต้องรับโทษหรือถูกลงโทษตาม

กฎหมาย บุคคลนั้นจะได้รับยกเว้นโทษตามกฎหมายซ่ึงแตกต่างกับของประเทศไทยท่ีเป็นเพียงเหตุให้ศาลใช้

ดุลยพินิจในการยกเว้นโทษ โดยให้ค�ำนิยามของค�ำว่า เครือญาติ ไว้ในมาตรา 11(1) ได้แก่ ญาติสืบสายโลหิตหรือ

ทางการสมรสโดยตรง คู่สมรส คู่ชีวิต ชายคู่หมั้นหรือหญิงคู่หมั้น พี่น้อง คู่สมรสหรือคู่ชีวิตของพี่น้อง พี่น้องของ

คู่สมรสหรือคู่ชีวิต ถึงแม้ว่าการสมรสหรือความสัมพันธ์ของคู่ชีวิตจะไม่มีอยู่แล้ว หรือเมื่อความสัมพันธ์ทาง 

สายโลหิตหรือทางการสมรสยุติลง รวมถึงผู้รับบุตรบุญธรรมและบุตรบุญธรรม14

		  	 2.2.3	สาธารณรัฐฝรั่งเศส

				    สาธารณรฐัฝร่ังเศส ไม่ได้ก�ำหนดนยิามไว้ในประมวลกฎหมายอาญาแต่มกีารก�ำหนดขอบเขต

ของบุคคลในครอบครัวเพื่อใช้ในการพิจารณาคดีอาญาหลายประเภท ในความผิดเกี่ยวกับการให้ที่พักพิง สถาน

ที่หลบหนี เงินทุน เครื่องยังชีพ หรือวิธีการใด ๆ แก่ผู้ต้องหาหรือผู้ร่วมกระท�ำความผิดอาญาท่ีก่อการร้ายที่มี

โทษจ�ำคุกอย่างน้อยสิบปี เพื่อหลีกเลี่ยงการติดตามจับกุม บุคคลที่ได้รับการยกเว้นโทษตามบทบัญญัตินี้ ได้แก่ 

บพุการแีละคู่สมรสของบพุการ ีรวมถงึพีน้่องและคูส่มรสของพ่ีน้อง และอกีกรณหีน่ึงคอืคูส่มรสของผู้กระท�ำความผดิ

หรือผู้ร่วมกระท�ำความผิด หรือบุคคลที่อาศัยอยู่กับผู้กระท�ำความผิดในลักษณะฉันสามีภริยา

			   2.2.4	สาธารณรัฐเกาหลีใต้

				    สาธารณรฐัเกาหลใีต้ ความผดิฐานซ่อนเร้นผูก้ระท�ำความผดิในกรณทีีผู่ก้ระท�ำความผดิเป็น

ญาตกิบัผูถ้กูซ่อนเร้น เมือ่ญาตหิรอืครอบครวัทีอ่าศยัอยูร่่วมกนักระท�ำความผดิฐานซ่อนเร้นผูก้ระท�ำความผดิเพือ่

ไม่ให้ถกูลงโทษ โดยหลักการยกเว้นโทษกฎหมายก�ำหนดว่าหากบคุคลกระท�ำความผดิฐานซ่อนเร้นผูก้ระท�ำความผดิ 

โดยผูท้ีถ่กูซ่อนเร้นเป็นญาติของผูก้ระท�ำความผดิเอง ผูก้ระท�ำความผดิจะไม่ต้องรบัโทษ และความผดิฐานท�ำลาย

หลักฐานในหมู่ญาติ หากญาติหรือบุคคลที่อาศัยอยู่ร่วมกันกระท�ำความผิดฐานท�ำลายหลักฐานเพื่อปกป้องญาติ

ของตนจะไม่ต้องรับโทษทางอาญา ขอบเขตของการยกเว้นความรับผิดในความผิดฐานท�ำลายหลักฐานมีความ

คล้ายคลงึกบัความผดิฐานซ่อนเร้นผูก้ระท�ำความผดิเหตุผลในการยกเว้นโทษ เน่ืองจากพจิารณาจากความสมัพนัธ์

ในครอบครัวโดยค�ำนึงถึงความยุติธรรมระหว่างญาติ ซึ่งอาจท�ำให้ผู้กระท�ำความผิดมีความผูกพันทางอารมณ ์

ต่อญาติของตน และอาจตัดสินใจช่วยเหลือญาติโดยไม่ค�ำนึงถึงผลทางกฎหมาย การพิจารณาว่าบุคคลมีความ

	 14 German Criminal Code, Section 11.
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สัมพันธ์ทางครอบครัวกันหรือไม่จะอ้างอิงตามมาตรา 777 ของประมวลกฎหมายแพ่ง ซ่ึงก�ำหนดขอบเขตของ

ความสัมพันธ์ทางครอบครัวไว้ โดยก�ำหนดขอบเขตของความสัมพันธ์ทางครอบครัวโดยแบ่งออกเป็น 3 ประเภท

หลัก ได้แก่ 1) ญาติทางสายโลหิต ซึ่งรวมถึงญาติทางสายโลหิตโดยก�ำเนิดและญาติที่ได้รับมาตามกฎหมาย 8 รุ่น

อายุ, 2) ญาติทางการสมรส 4 รุ่นอายุครอบคลุมทั้งเครือญาติฝ่ายสามีและภรรยา และ 3) คู่สมรส15

	 2.3	วิเคราะห์และเปรียบเทียบการขอบเขตของบุคคลผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดในการยกเว้นโทษ

ทางอาญาในความผิดเกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานหลักฐานเพื่อมิให้ต้องรับโทษ หรือช่วยเหลือ 

ผู้อื่นมิให้ถูกจับของกฎหมายไทยและต่างประเทศ

			   เมื่อวิเคราะห์และเปรียบเทียบระหว่างกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ พบว่าทุกประเทศ

ยอมรับให้มีการยกเว้นโทษส�ำหรับผู้กระท�ำความผิดที่มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับผู้ได้รับการช่วยเหลือ ซึ่งสะท้อน

ถึงความส�ำคัญของความผูกพันทางครอบครัวและความสัมพันธ์ส่วนบุคคลที่อาจท�ำให้เกิดการช่วยเหลือผู้อ่ืน 

โดยไม่ค�ำนึงถึงผลทางกฎหมาย อย่างไรก็ตาม ขอบเขตของบุคคลที่ได้รับการยกเว้นโทษตามกฎหมายอาญาของ

ไทยในความผิดเดียวกันนั้นแต่ละประเทศนั้นมีความแตกต่างกันไป

			   ส�ำหรับกฎหมายของสมาพันธรัฐสวิส ก�ำหนดให้การกระท�ำที่เป็นการช่วยเหลือบุคคลผู้มีความ

สัมพันธ์ใกล้ชิด สามารถยกเว้นโทษได้ โดยครอบคลุมคู่สมรส คู่ชีวิต ญาติสายโลหิต พี่น้อง ผู้รับบุตรบุญธรรม 

บุตรบุญธรรม รวมถึงบุคคลท่ีอาศัยอยู่ในครัวเรือนเดียวกัน ขอบเขตนี้สะท้อนถึงการคุ้มครองครอบครัวใน 

หลากหลายรูปแบบ ทั้งที่มีความสัมพันธ์ทางกฎหมายและความสัมพันธ์ตามความเป็นจริง

			   สหพนัธ์สาธารณรฐัเยอรมนี ก�ำหนดนยิามของบคุคลในครอบครวัอย่างชดัเจนในประมวลกฎหมาย

อาญา ครอบคลุมญาติสายโลหิตหรือทางการสมรส คู่สมรส คู่ชีวิต คู่หมั้น พี่น้อง รวมถึงคู่สมรสหรือคู่ชีวิตของพี่

น้อง และบตุรบญุธรรม นอกจากนี ้ยงัรวมถงึความสมัพนัธ์ทางสายโลหติหรอืการสมรสทีส่ิน้สดุลง ท�ำให้ครอบคลมุ

บุคคลที่อาจไม่มีสถานะทางกฎหมายในปัจจุบัน แต่เคยมีความสัมพันธ์ทางครอบครัวในอดีต

			   สาธารณรัฐฝรั่งเศส ก�ำหนดให้การช่วยเหลือบุคคลที่กระท�ำความผิด หากการช่วยเหลือนั้นมี 

จุดประสงค์เพื่อช่วยเหลือบุคคลในครอบครัว จะได้รับการยกเว้นโทษ โดยขอบเขตของบุคคลที่ได้รับการยกเว้น

ครอบคลุมถึงบุพการี คู่สมรสของบุพการี พี่น้องและคู่สมรสของพี่น้อง รวมถึงบุคคลที่อยู่ร่วมกันในลักษณะ 

ฉันสามีภรรยา ซึ่งแสดงให้เห็นถึงการค�ำนึงถึงความสัมพันธ์ที่มีทั้งทางกฎหมายและตามความเป็นจริง

			   สาธารณรัฐเกาหลีใต้ การช่วยเหลือผู้กระท�ำความผิด เช่น การซ่อนเร้นหรือท�ำลายหลักฐานเพื่อ

ปกป้องญาติ จะได้รับการยกเว้นโทษ โดยอ้างอิงตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ซ่ึงขยายขอบเขตความ

สมัพนัธ์ทางครอบครวัอย่างกว้าง ครอบคลมุญาติทางสายโลหิตถงึ 8 รุ่นอาย ุและญาติทางการสมรสถงึ 4 รุ่นอายุ 
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			   เมื่อเปรียบเทียบกับกฎหมายอาญาของประเทศไทย ขอบเขตของบุคคลที่ได้รับการยกเว้นโทษยัง
คงจ�ำกัดเพียงบิดา มารดา บุตร และสามีหรือภรรยา ที่มีสถานะทางกฎหมายเท่านั้น ไม่ครอบคลุมถึงผู้ที่มีความ
สัมพันธ์ทางสายโลหิตแต่ไม่มีสถานะทางกฎหมาย เช่น บุตรนอกสมรส หรือผู้รับบุตรบุญธรรม แม้ว่าครอบครัว
ในปัจจุบันจะมีความหลากหลายมากข้ึน การจ�ำกัดการยกเว้นโทษเพียงบุคคลที่มีสถานะทางกฎหมายจึงไม่
สอดคล้องกับความเป็นจริงในสังคมปัจจุบัน ขณะที่กฎหมายในหลายประเทศ เช่น สมาพันธรัฐสวิสและสหพันธ์
สาธารณรัฐเยอรมนี ขยายขอบเขตให้ครอบคลุมบุคคลที่มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดทั้งทางกฎหมายและข้อเท็จจริง 
ท�ำให้สามารถพิจารณาความสัมพันธ์ในครอบครัวที่ซับซ้อนมากขึ้น

	 2.4	แนวทางการแก้ไขปัญหา

			   มาตรา 193 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ก�ำหนดให้ศาลมอี�ำนาจในการใช้ดลุยพนิิจเพือ่ยกเว้นโทษ
แก่บุคคลที่กระท�ำความผิดในการช่วยเหลือผู้อื่นในเร่ืองพยานหลักฐานหรือการช่วยหลบหนี โดยบทบัญญัต ิ
ดังกล่าวจ�ำกัดขอบเขตของการยกเว้นโทษไว้เฉพาะกรณีที่ผู้กระท�ำความผิดมีความสัมพันธ์เป็นบิดา มารดา บุตร 
หรอืสามภีรยิากบัผูท้ีไ่ด้รบัความช่วยเหลอืเท่านัน้ อย่างไรกต็ามเพ่ือให้ครอบคลุมถึงบคุคลทีม่คีวามสัมพันธ์ใกล้ชดิ
ในครอบครัวและสมควรได้รับประโยชน์จากการยกเว้นโทษ ควรมีการพิจารณาขยายขอบเขตของบทบัญญัต ิ
ดังกล่าวให้รวมถึง

			   (1) บุพการีและผู้สืบสันดาน ได้แก่ บิดา มารดา ปู่ ย่า ตา ยาย ลูก หลาน ซึ่งเป็นญาติสืบสายโลหิต
โดยตรงข้ึนไปและญาติสืบสายโลหิตโดยตรงลงมา แม้ในบางกรณีบุคคลเหล่านี้อาจไม่มีสถานะทางกฎหมายที่
ชัดเจน แต่สามารถพิสูจน์ความสัมพันธ์ทางสายโลหิตได้ การพิจารณาความผิดในกรณีนี้ควรค�ำนึงถึงความสงบ
เรียบร้อยของรฐัควบคูก่บัการเคารพความเป็นมนษุย์ โดยเฉพาะการช่วยเหลอืสมาชกิในครอบครวั ซึง่อาจเกดิข้ึน
ไม่ใช่เพราะความมุ่งร้าย แต่ด้วยความผูกพันทางสายโลหิตและความจ�ำเป็นในสถานการณ์นั้น ๆ ดังนั้น ควรให้
ความส�ำคัญกับการพิจารณาความสัมพันธ์ทางสายโลหิตตามข้อเท็จจริง เพื่อให้การยกเว้นโทษมีความสมดุลและ
สอดคล้องกับเจตนารมณ์ของกฎหมาย

			   (2) คู่สมรส ไม่ค�ำนึงถึงเพศของคู่สมรสเนื่องจากมีการแก้ไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายแพ่งและ
พาณชิย์โดยพระราชบญัญตัแิก้ไขเพิม่เตมิประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ (ฉบบัที ่24) พ.ศ.2567 หรอื “สมรส
เท่าเทยีม” ซึง่ประกาศในราชกจิจานุเบกษา เมือ่วนัที ่24 กนัยายน 2567 และจะมผีลบงัคบัใช้ในวนัที ่22 มกราคม 
2568 การแก้ไขครัง้นีม้หีลกัการเพือ่รับรองสทิธกิารอยูร่่วมกนัเป็นครอบครวัระหว่างบคุคลเพศหลากหลาย จงึได้
เปลี่ยนจากค�ำว่า “สามีภริยา” เป็น “คู่สมรส” เพื่อให้ครอบคลุมสิทธิสมรสที่เท่าเทียม อย่างไรก็ตาม ควรเป็น 
คูส่มรสทีจ่ดทะเบียนถกูต้องตามกฎหมาย เพือ่ส่งเสริมให้การสมรสเป็นไปตามกระบวนการทางกฎหมาย และให้
คู่สมรสได้รับสิทธิและความคุ้มครองอย่างครบถ้วน

			   (3) ผู้รับบุตรบุญธรรมและบุตรบุญธรรม เป็นบุคคลที่มีสิทธิและหน้าที่ตามประมวลกฎหมายแพ่ง
และพาณิชย์ เมื่อมีการจดทะเบียนถูกต้อง บุคคลเหล่านี้ย่อมมีสถานะทางกฎหมายเช่นเดียวกับ บิดามารดาและ
บุตรตามสายโลหิต อย่างไรก็ตาม ปัจจุบันเหตุยกเว้นโทษตามประมวลกฎหมายอาญา ยังไม่ครอบคลุมบุคคล 
เหล่านีอ้ย่างครบถ้วน จงึเสนอให้มกีารเพิม่ผูร้บับตุรบญุธรรมและบตุรบญุธรรมในบทบญัญติัเกีย่วกบัความสัมพนัธ์
ใกล้ชิดที่สามารถน�ำมาเป็นเหตุยกเว้นโทษ โดยมีเงื่อนไขว่าผู้รับบุตรบุญธรรมและบุตรบุญธรรมจะต้องมีสถานะ

ที่ถูกต้องตามกฎหมาย



วารสารวิชาการ คณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏอุบลราชธานี (Ubon Ratchathani Rajabhat Law Journal) หน้า 69

3. สรุปผล และข้อเสนอแนะ

	 จากการศึกษาเรื่องการจ�ำกัดความรับผิดในทางอาญาของผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดในความผิดฐาน 
ช่วยเหลือผู้อื่นมิให้ต้องรับโทษหรือมิให้ถูกจับ ผู้เขียนสามารถสรุปผลและเสนอแนะดังต่อไปนี้

	 3.1	สรุปผล

			   การกระท�ำความผิดดังกล่าวก�ำหนดขอบเขตของผู้ที่ให้ศาลใช้ดุลยพินิจในการยกเว้นโทษไว้เพียง 
บิดา มารดา บุตร สามี ภริยา อย่างไรก็ตาม ตามความเห็นของนักวิชาการและต�ำรากฎหมายไม่ได้รวมถึงบิดา 
ที่ไม่ชอบด้วยกฎหมาย หรือบุตรที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายของบิดา นอกจากนี้ ผู้รับบุตรบุญธรรมก็ไม่ได้รับยกเว้น
โทษเช่นกัน ซึ่งหากพิจารณาตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์มีการรับรองสิทธิของบุคคลดังกล่าว และ
กฎหมายอาญาไม่มีการก�ำหนดนิยามของบุคคลในครอบครัวไว้ ส่งผลให้ขอบเขตการยกเว้นโทษจ�ำกัดและอาจ
จ�ำกัดดุลยพินิจของศาลในการพิจารณายกเว้นโทษให้แก่บุคคลในครอบครัวที่มีความสัมพันธ์ตามความเป็นจริง 
บทความฉบับนี้มีข้อเสนอให้แก้ไขและเพิ่มเติมขอบเขตของบุคคลผู้มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดในการยกเว้นโทษทาง
อาญาในความผิดเกี่ยวกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานหลักฐานเพื่อมิให้ต้องรับโทษหรือช่วยเหลือผู้อื่นมิให ้
ถกูจบัเพือ่ให้สอดคล้องกบัสภาพสงัคมและการเปลีย่นแปลงของโครงสร้างครอบครวัในปัจจบุนั โดยศกึษาเปรยีบเทยีบ
กับกฎหมาย สมาพันธรัฐสวิส สหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี สาธารณรัฐฝรั่งเศส และสาธารณรัฐเกาหลีใต้

	 3.2	ข้อเสนอแนะ

			   จากการศกึษาเรือ่งการจ�ำกดัความรับผิดในทางอาญาของผู้มคีวามสัมพันธ์ใกล้ชดิในความผิดฐาน
ช่วยเหลือผู้อื่นมิให้ต้องรับโทษหรือมิให้ถูกจับ ผู้เขียนมีข้อเสนอแนะ ดังนี้

			   3.2.1	เห็นควรแก้ไขมาตรา 193 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ก�ำหนดให้ศาลมีอ�ำนาจในการใช้
ดลุพนิจิเพือ่ยกเว้นโทษแก่บคุคลทีก่ระท�ำความผดิในการช่วยเหลอืผูอ้ืน่ในเรือ่งพยานหลกัฐานหรอืการช่วยหลบหนี 
โดยบทบญัญตัดิงักล่าวจ�ำกดัขอบเขตของการยกเว้นโทษไว้เฉพาะกรณท่ีีผู้กระท�ำความผิดมคีวามสัมพันธ์เป็นบดิา 
มารดา บุตร หรือสามีภริยากับผู้ที่ได้รับความช่วยเหลือเท่านั้น อย่างไรก็ตาม เพื่อให้ครอบคลุมถึงบุคคลที่มีความ
สัมพันธ์ใกล้ชิดในครอบครัวและสมควรได้รับประโยชน์จากการยกเว้นโทษ โดยแก้ไขว่า “ถ้าการกระท�ำความผิด
ดังกล่าวมาในมาตรา 184 มาตรา 189 หรือ มาตรา 192 เป็นการกระท�ำเพื่อช่วยบุพการี ผู้สืบสันดาน คู่สมรส 
ผู้รับบุตรบุญธรรม บุตรบุญธรรมของผู้กระท�ำ ศาลจะไม่ลงโทษก็ได้”

			   3.2.2	เหน็ควรแก้ไขบทบัญญตั ิมาตรา 214 ประมวลกฎหมายอาญา ความผดิเกีย่วกบัการช่วยเหลอื
ผูก้ระท�ำผดิประพฤตตินเป็นปกตธิรุะเป็นผูจ้ดัหาท่ีพ�ำนกั ซ่ึงการกระท�ำความผิดตามมาตรานีไ้ด้กระท�ำในลักษณะ
ที่คล้ายกับการช่วยเหลือผู้อื่นในเรื่องพยานเพื่อมิให้ต้องรับโทษหรือช่วยเหลือผู้อื่นมิให้ถูกจับ ถือเป็นการกระท�ำ
ความผิดต่อรัฐเช่นเดียวกัน อย่างไรก็ตาม การกระท�ำดังกล่าวไม่ได้มีเจตนาพิเศษเพื่อช่วยให้บุคคลไม่ต้องรับโทษ
หรือหลบหนีการจบักมุ แต่ยงัคงมเีหตยุกเว้นโทษเช่นเดยีวกนั ดงันัน้จงึเสนอให้มีการแก้ไขกฎหมายเพือ่ให้มคีวาม
สอดคล้องกันโดยแก้ไขว่า “ผู้ใดประพฤติตนเป็นปกติธุระเป็นผู้จัดหาที่พ�ำนักที่ซ่อนเร้นหรือที่ประชุมให้บุคคลซึ่ง
ตนรู้ว่าเป็นผู้กระท�ำความผิดที่บัญญัติไว้ในภาค 2 นี้ ต้องระวางโทษจ�ำคุกไม่เกินสามปี หรือปรับไม่เกินหกหมื่น
บาท หรือทั้งจ�ำทั้งปรับถ้าการกระท�ำความผิดนั้น เป็นการกระท�ำเพื่อช่วยบุพการี ผู้สืบสันดาน คู่สมรส ผู้รับบุตร

บุญธรรม บุตรบุญธรรมของผู้กระท�ำ ศาลจะไม่ลงโทษก็ได้”
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